VERBALE N. 1

della commissione giudicatrice della procedura di chiamata per la copertura di n. 1 posto di
professore ordinario, settore concorsuale 06/E2 — Chirurgia plastica-ricostruttiva, chirurgia
pediatrica e urologia, settore scientifico disciplinare MED/24 - Urologia, (D.R. n. 472 del
15/05/2020) Art. 24, comma 6, della Legge 30.12.2010 n. 240.

Il giorno 10 luglio 2020 alle ore 8,00 si & riunita la commissione giudicatrice nominata con DR. 601 del
01/07/2020 avvalendosi di strumenti telematici di lavoro collegiale utilizzando la piattaforma Google meet:

Prof. Marco Carini Prof. Ordinario di Urologia
Prof. Eugenio Brunocilla Prof. Ordinario di Urologia
Prof. Ettore Mearini Prof. Ordinario di Urologia

La Commissione procede immediatamente alla nomina del Presidente nella persona del Prof. Marco
Carini e del Segretario nella persona del Prof. Ettore Mearini

Constatato che non sussistono relazioni di parentela o affinita entro il 4° grado incluso tra i commissari,
né cause di astensione di cui all'art. 51 c.p.c. e che nessuno dei commissari & stato condannato, anche con
sentenza non passata in giudicato, per i reati previsti nel Capo I del Titolo II del libro secondo del Codice
penale vigente, la commissione passa subito a predeterminare i criteri generali della valutazione comparativa
dei candidati.

Per ci che concerne le pubblicazioni scientifiche, il curriculum e I'attivita didattica la commissione terra
conto dei criteri stabiliti in conformita agli standard qualitativi di cui all'art. 24, comma 5 nell'ambito dei criteri
generali fissati con D.M. 4.8.2011:

Pubblicazioni scientifiche: la commissione giudicatrice effettuera la valutazione comparativa delle
pubblicazioni di cui al comma 1 sulla base dei seguenti criteri:

a) originalita, innovativitd, rigore metodologico e rilevanza di ciascuna pubblicazione
scientifica;

b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore concorsuale per il quale & bandita la
procedura e con il profilo, definito esclusivamente tramite indicazione del settore
scientifico-disciplinare, ovvero con tematiche interdisciplinari ad essi correlate;

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua
diffusione all'interno della comunita scientifica;

d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunita scientifica
internazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso di
partecipazione del medesimo a lavori in collaborazione.

Relativamente al punto d), la Commissione stabilisce i seguenti criteri al fine di individuare
I'apporto individuale del candidato nelle pubblicazioni svolte in collaborazione con altri autori:

- Attribuzione dell’apporto individuale tramite posizione del nome del candidato nell’'ordine
degli autori e precisamente: primo, secondo e ultimo nome - apporto principale; altre
posizioni = apporto secondario

La commissione giudicatrice valutera la consistenza complessiva della produzione scientifica del
candidato, l'intensita e la continuitd temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente
documentati, di allontanamento non volontario dall'attivita di ricerca, con particolare riferimento
alle funzioni genitoriali. Nell'ambito dei settori concorsuali in cui ne € consolidato I'uso a livello



internazionale, nel valutare le pubblicazioni, la Commissione si avvarra anche dei seguenti
indicatori, riferiti alla data di scadenza dei termini delle candidature:

a) numero totale delle citazioni;

b) numero medio di citazioni per pubblicazione;

c) «impact factor» totale;

d) «impact factor» medio per pubblicazione;

€) combinazioni dei precedenti parametri atte a valorizzare I'impatto della produzione
scientifica del candidato (indice di Hirsch o simili).

Curriculum e attivita didattica:

La commissione giudicatrice effettuera una motivata valutazione seguita da una valutazione
comparativa, facendo riferimento allo specifico settore concorsuale e al profilo  definito
esclusivamente tramite indicazione del settore scientifico-disciplinare, del curriculum e dei
seguenti titoli, debitamente documentati, dei candidati:

a) dottorato di ricerca o equipollenti, ovvero, per i settori interessati, il diploma di
specializzazione medica o equivalente, conseguito in Italia o all'estero;

b) eventuale attivita didattica a livello universitario in Italia o all'estero;

¢) documentata attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri;

d) documentata attivita in campo clinico relativamente ai settori concorsuali nei quali sono
richieste tali specifiche competenze;

e) realizzazione di attivita progettuale relativamente ai settori concorsuali nei quali &
prevista;

f) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e internazionali, o
partecipazione agli stessi;

g) titolarita di brevetti relativamente ai settori concorsuali nei quali & prevista;

h) relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali;

i) premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivita di ricerca;

j) diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali, relativamente a
quei settori concorsuali nei quali & prevista.

In ordine ai titoli, la Commissione procedera ad attribuire, alla luce della discussione, un
punteggio compreso tra 1 e 10 a ciascuna categoria di titoli sopra indicata con riferimento alla
valutazione preliminare dei titoli stessi, tenendo conto della significativitd che i medesimi
assumono in ordine alla qualita e quantita dell'attivita svolta dal candidato, in relazione al Settore
Concorsuale e al profilo per cui & bandito il concorso. I suddetti punteggi verranno attribuiti
secondo la seguente griglia valutativa:
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In ordine alla produzione scientifica, la Commissione, alla luce della discussione, procederd ad
attribuire un punteggio compreso tra 1 e 10 a ciascuna pubblicazione, risultante dalla media della
valutazione dei criteri sopra indicati con riferimento alla valutazione preliminare delle
pubblicazioni stesse, declinati in base alla griglia valutativa di seguito riportata:
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Dopo aver individuato i criteri di valutazione, la Commissione prende visione dell‘elenco dei candidati fornito
dall’Amministrazione. Ognuno dei membri dichiara di non avere relazioni di parentela ed affinita entro il 4°
grado incluso con i candidati e che non sussistono le cause di astensione di cui all’art. 51 c.p.C.

La seduta viene dichiarata chiusa alle ore 8,30 e viene fissata come data per la successiva seduta, quella del
giorno 22/07/2020, alle ore 8,00, stessa modalita telematica di Google meet,

Letto, approvato, sottoscritto.

La Commissione
Prof. Marco Carini
Prof. Eugenio Brunocilla

Prof. Ettore Mearini



	verbale 1 riunione telematica 10 luglio 2020
	Dichiarazione_approvazione verbale_Brunocilla_10 Lug20 (1)
	Dichiarazione_approvazione_verbale_riunione_telematica Prof. Carini
	Dichiarazione_approvazione_verbale_riunione_telematica Prof. Mearini
	Verbale 2 riunione telamatica 22 7 20
	Dichiarazione Carini 22 7 20
	Dichiarazione Mearini 22 7 20
	Dichiarazione_Brunocilla 22-7-20
	Carta identità Prof. Mearini
	Documento Prof. Carini



